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Das Akkreditiv in Gegenwart
und Zukunft/ERA.

Klaus Vorpeil,

Rechtsanwalt und
Autor zahlreicher
Publikationen zum
internationalen

Wirtschaftsrecht

Das Wichtigste vorweg: Dokumentenakkreditive
waren und bleiben ein zuverldssiges Zahlungs- und
Zahlungssicherungsinstrument im internationalen
Geschaftsverkehr. Seit den ERA 600 erst recht!

Bei dem Dokumentenakkreditiv handelt es sich be-
kanntlich um eines der wichtigsten Instrumente des
internationalen Handels. Es bietet dem Akkreditiv-
begiinstigten bei ordnungsgemaRer Vorlage akkre-
ditivkonformer Dokumente einen garantieartigen
Anspruch. Dieser ist besonders werthaltig, weil

er sich in aller Regel gegen eine im Rahmen des
Akkreditivs eingeschaltete Bank richtet.

Da nahezu keine Rechtsordnung der Welt iiber ausge-
feilte Rechtsvorschriften fiir die Akkreditivabwicklung
verfiigt, hat die Internationale Handelskammer (ICC)
bereits vor langer Zeit ein Regelwerk mit Richtlinien
dafiir entwickelt, die Einheitlichen Richtlinien und
Gebréuche fir Dokumentenakkreditive ERA (interna-
tionale Abkiirzung: UCP). Standige Verdanderungen,
insbesondere auf technischem, aber auch auf rechtli-
chem Gebiet und bei den Usancen des Welthandels
erfordern nach einem gewissen Zeitablauf eine
Anpassung der Richtlinien. Die neueren Entwicklun-
gen auf diesem Gebiet haben in den seit dem
01.07.2007 geltenden ERA 600 ihren Niederschlag
gefunden.

Vor der ERA-Revision wurde bei einer hohen Zahl von
Dokumentenakkreditiven wegen offensichtlicher oder
vermeintlicher Abweichungen zundachst keine Zahlung
geleistet. In konkreten Zahlen: Etwa 70 Prozent der
unter Akkreditiven vorgelegten Dokumente wurden
bei der ersten Dokumentenvorlage zuriickgewiesen.
Dies hatte einen negativen Einfluss auf das Ansehen
des Akkreditivs als Zahlungsinstrument. Durch die
Einfithrung einer Abweichungsgebiihr fiir Mangelri-

gen spitzte sich dieses Thema noch zu, insbesondere
wenn die konkreten Unstimmigkeiten zweifelhaft
waren oder die Ablehnung offensichtlich aus un-
seriésen Griinden erfolgte.

Zur Verbesserung dieses unbefriedigenden Zustands
setzte die ICC mit den ERA 600 folgende Ziele um:

B Anpassung an die gangige Praxis im Banken-,
Transport- und Versicherungswesen,

B Einarbeitung der Klarstellungen der ICC-
Bankenkommission in deren Opinions und
DOCDEX-Entscheidungen zu den ERA 500,

B Behebung von Auslegungsdifferenzen sowie

m Vereinfachung der Struktur und Sprache.

An Vorschusslorbeeren fiir die ERA 600 aus allen
Bereichen der Wirtschaft mangelte es bei deren
Verabschiedung wahrlich nicht. Aber sind die ERA 600
tatsachlich ein perfektes Regelwerk? Kénnen sie das
geschilderte Problem beseitigen? Das Abstimmungs-
ergebnis (94:0) zeigt deutlich, dass alle
Nationalkomitees der ICC und diejenigen, die sich im
Revisionsprozess gegen einzelne Regelungen oder
einzelne Formulierungen in den Richtlinien gewandt
oder das Fehlen bestimmter Regelungen moniert
haben, die ERA 600 in ihrer Gesamtheit als praxis-
taugliches Regelwerk ansehen.

Nach der Verabschiedung der ERA 600 durch die ICC-
Bankenkommission im Oktober 2006 - fiir die ndchs-
ten etwa zehn Jahre? - hdtte man davon ausgehen
dirfen, dass die Diskussion iiber den Inhalt der ERA
zunichst abgeschlossen gewesen wire. Mit Uberra-
schung ist jedoch zur Kenntnis zu nehmen, dass
diese offensichtlich teilweise sowohl in der Fachlitera-
tur als auch in eingeschranktem Umfang in der Praxis
Jfortgefiihrt* wird. Soweit es die Praxis anbelangt,

geht dies wohl auf die neue Formulierung in Art. 1
zuriick, wonach die ERA fiir alle Beteiligten bindend

sind, ,soweit sie im Akkreditiv nicht ausdriicklich
gedndert oder ausgeschlossen sind“. Damit ist aber
keine inhaltliche Anderung herbeigefiihrt worden, da
diese Méglichkeit schon vorher bestand. Sie war nur
nicht so plakativ - und einladend? - formuliert. Der
neue Wortlaut sollte nur eine redaktionelle
Verbesserung bewirken. Anscheinend nehmen einzel-
ne Marktteilnehmer dies jedoch zum Anlass, ,ihre*
Revision der ERA fortzufiihren, indem sie einzelne
Klauseln - zum Teil standardmaRig - abbedingen oder
modifizieren wollen.

Bei bestimmten Fallkonstellationen kann sich ein
sachlich begriindetes Interesse an einer Modifizierung
einzelner Regelungen der ERA ergeben. Dies ist kein
spezielles Problem der ERA 600; auch unter der
Geltung der ERA 500 wurden im Einzelfall von den
ERA abweichende Regelungen vereinbart. Abzulehnen
wadre aber - falls sich ein solcher feststellen lieRe -
der Versuch einer stereotypen individualvertraglichen
Abanderung der Bestimmungen in den ERA, um auf
diese Weise eine ,Korrektur* an den ERA 600 vorzu-
nehmen. Auch die sich jetzt vereinzelt dauRernden
LKritiker* - wo waren sie bei der Verabschiedung der
ERA? - miissen realisieren, dass mit den ERA 600
nach Ansicht der liberwiegenden Mehrheit eine fiir
die Akkreditivpraxis geeignete Grundlage geschaffen
worden ist.

Die erfolgreich durchgefiihrte Uberarbeitung der ERA
hat zu einer weiteren Starkung des Akkreditivs
gefiihrt. Die neuen ERA sind eines der bedeutendsten
Regelwerke der internationalen Wirtschaftspraxis. Sie
schaffen einen angemessenen Interessenausgleich fir
die an einem Akkreditiv Beteiligten. Die hohe
Praxistauglichkeit resultiert nicht zuletzt daher, dass

bewdhrte Standards der sich an die neuen
Entwicklungen anpassenden Akkreditivpraxis darin
eingeflossen sind.

Die ERA 600 erhdhen die Akzeptanz des Akkreditivs
als Zahlungs- und Zahlungssicherungsinstrument.
Eine reibungslose und effiziente Abwicklung der
Akkreditive ist allerdings weiterhin von einer klaren
und eindeutigen Akkreditivgestaltung abhdngig. Die
Bewdhrung der ERA 600 in der Praxis hangt von der
richtigen und konsequenten Handhabung der darin
enthaltenen Regelungen ab. Wie andere komplexe
Regelwerke kénnen auch die ERA 600 nicht alle sich
moglicherweise ergebenden Spezialfragen abdecken.
Die Banken werden ihren Kunden aber auch zukiinftig
zur Kldrung von Detailfragen zur Verfiigung stehen.
Die Zukunft des Akkreditivs als praxistaugliches
Zahlungs- und Zahlungssicherungsinstrument ist auf
der Grundlage der ERA 600 jedenfalls gesichert.





